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El titulo del panel y de la sesién de
trabajo que vamos a compartir: “La
relaciéon entre teoria y producciéon en
la ensefianza e investigacién de proce-
sos comunicacionales” plantea una se-
rie de problemas que integran no sélo
algunos de los debates mds mencio-
nados acerca de las carreras de Comu-
nicacién Social en nuestro pais y en el
mundo, sino también, y éste es quiza
su aspecto mas sugerente, las condicio-
nes histéricas en que vivimos e inter-
venimos en la cultura del presente. De
hecho, podriamos plantear que es en
gran medida dentro de esos términos
que se constituyen las experiencias a
partir de las cuales nos relacionamos
con nuestras condiciones de existencia
tanto por la posibilidad de formular y
compartir la produccién de sentidos
como de articular nuestra capacidad de
accion histérica en relacion con los
modos variables de autoridad y poder.
Pero sabemos, también, que esta rele-
vancia de las practicas comunicacio-
nales suele ser considerada como un
rasgo naturalizado de la cultura por la
mercadotecnia, la extrema exposicion
de las emociones en los medios audio-
visuales y la reificacién de las diferen-

cias como desplazamiento permanente
de los lugares de filtro que regulan tan-
to los intentos de asimilacién como de
diferenciacién en el acceso desigual a
la cultura y a la participacién social.
De este modo, la “omnipresencia” de
la nocién de comunicacién puede ser
utilizada y, esto, como sabemos, tiene
efectos tanto tedricos como politicos en
nuestros planes de estudio, para re-
ducir la dimensién de lo simbdlico a
un campo de objetos prefijados y de
técnicas instrumentales y, en conse-
cuencia, eliminar las posibilidades cri-
ticas de la cultura en tanto producciéon
de sentido, saber y especificaciéon de
las condiciones de nuestras practicas.

En este sentido, es conocida la inter-
vencion de los llamados “Estudios Cul-
turales” a partir de su formulacién ini-
cial en la década del 60, en el Centro
de Estudios Culturales Contempora-
neos de la Universidad de Birmingham
y por su expansion e institucionali-
zacion hasta alcanzar el grado de mer-
cancia editorial y académica. Es nece-
sario, entonces, analizar no sélo las dis-
tintas tradiciones que los constituyen
sino también los limites de sus postu-
lados acerca del rol del investigador
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como actor en el disefio de politicas
institucionales y publicas. Reconstruir
y analizar estos debates, que involu-
cran al conjunto de las ciencias socia-
les en la actualidad, requiere, en prin-
cipio, historizar no sélo la articulacién
y desplazamiento de conceptos, me-
todologias y objetos, sino también las
criticas y advertencias planteadas des-
de otras propuestas de anélisis de pro-
cesos comunicacionales.

Y, simultdneamente, considerar que
la transdisciplinariedad mencionada
habitualmente, no supone, desde el pro-
yecto critico de los estudios culturales,
un mero eclecticismo o una superposi-
cion integradora sino el replanteo de
las préacticas y posiciones implicadas
en la teorfa y la investigacion en situa-
ciones concretas. En este sentido son
fundamentales los aportes que la inves-
tigacion y critica de la comunicacién
en América Latina ha producido no
s6lo por la atencién a las condiciones
propias de los procesos de mediacién
y articulacion cultural sino también
como réplica e interpelacién de las or-
todoxias o canonizaciones del andlisis
comunicacional en Europa o Estados
Unidos.

En consecuencia, puede constituir-
se, a través del andlisis de estos deba-
tes, un ambito de reflexién sobre nue-
vas propuestas tedricas y criticas y, si-
multaneamente, sobre sus alcances en
la relacién entre produccién e inves-
tigacion en la Universidad argentina
actual. Al respecto el plan que ustedes
han estado discutiendo propone, para
discutir la falsa oposicién entre talleres
de produccién, materias contextuales y
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teorias de investigacion, algunos pun-
tos que me gustaria retomar:

Primero: el andlisis de la emergen-
cia de las técnicas y practicas comuni-
cativas como hecho material concreto
en la constitucién de la modernidad y
su articulacién con las politicas im-
plicadas en su regulacién tanto econé-
mica y social como cultural.

Segundo: su emergencia en los mo-
dos de conceptualizacion y andlisis de
estos procesos en los términos de una
reflexion material sobre el lenguaje en las
teorfas del sentido que forma parte de
las condiciones de una crisis en las cien-
cias sociales en el momento de su cons-
titucién y resituada en el vinculo entre
sujeto y objeto, entre saber y verdad.

Estos debates que involucran, por lo
tanto, una revision critica en el interior
de disciplinas como la antropologfa, la
sociologia, la historia o la critica cultu-
ral, focalizan la especificacién de los pro-
cesos significantes que constituyen or-
denes simbélicos en términos de sabe-
res, acciones y sentidos compartidos.

Tercero: de este modo, el releva-
miento de las operaciones analiticas en
las ciencias sociales a partir del vincu-
lo entre esta “emergencia” de lo comu-
nicacional (medios, opinién publica,
publicidad, organizaciones e institu-
ciones reguladas a partir de la comuni-
cacién: relaciones publicas, burocra-
cia) donde lo emergente es no el carac-
ter instrumental de las tecnologias sino
la articulacién entre tecnologia y pro-
duccién de sentido. Ahora bien, este
aspecto menciona el rol histérico de las
instituciones en la modernidad en tan-
to establecimiento de pautas de per-
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cepcion, accién e inteligibilidad no sélo
como instancias de “socializacién e in-
tegraciéon” sino también como acceso
a los circuitos de decisién que afectan
las condiciones de existencia de los
sujetos y la posibilidad de producir
propuestas concretas de cambio social
desde el funcionamiento mismo de la
trama institucional de una sociedad en
un momento dado. Al respecto los es-
tudios culturales han destacado el ca-
racter no sélo normativo prescriptivo
sino elaborador de condiciones de
cambio de las regulaciones culturales
o de las practicas institucionales. De
este modo, lo institucional no consti-
tuye s6lo un drea de profesionalizacion
sino también parte de los desafios mas
recientes planteados por las teorias que
vinculan lo comunicacional con las po-
liticas culturales y sociales implicadas
en su conceptualizacién. De hecho los
estudios culturales analizan lo que de-
nominan como “cultura organizacio-
nal” a través de la cual el estado y las
organizaciones mundiales asignan a
las instituciones intermedias y organi-
zaciones no gubernamentales el rol de
administradoras de los servicios que
habian sido sus objetivos publicos his-
toricos. Ese rol les otorga, por un lado,
el estatuto de “amortiguadores” de las
crisis de ajuste estructural en dichos
procesos y, por otro, fundamenta una
complejizacion de la posibilidad de la
cultura de actuar como dispositivo de
regulacién social y politica.

Desde este punto de vista el proble-
ma que discutimos hoy, lo comunica-
cional en tanto intersubjetividad e in-
teligibilidad, es el espacio de crisis de

las posibilidades de estabilidad, pre-
visibilidad y equilibrio del estatuto de
la politica en la modernidad en tanto
un juego de fuerzas en limites y pre-
siones especificos en relacién con con-
diciones concretas. Pero indica, simul-
taneamente, el aspecto no s6lo norma-
tivo sino de intervencién concreta que
adquiere la constitucién de marcos
institucionales cuando se considera a
la educacién parte de los modos de
regular canones y tradiciones cultu-
rales, pero también, cuando el neoli-
beralismo criticay ala vez recurre a la
educacién como parte de los procesos
de ajuste estructural. Sabemos que esto
incluye a la universidad y la constata-
cién, no novedosa por cierto, de que el
capitalismo se reproduce no sélo por
su expansién econémica sino por la
posibilidad de producir expectativas
que mencionan al sujeto como indivi-
duo de su propio crecimiento social. Si
concebimos la produccién de cultura
tanto una condicién central de la vida
publica como un lugar privilegiado de
analisis de los conflictos en el acceso a
la participacién social, la distancia en-
tre saberes, lenguajes y practicas se ar-
ticula en una opacidad simbélica que
no puede ser analizada como aparien-
cia o mera dispersién trivializante,
sino, por el contrario, con los modos
especificos de articular el conflicto por
limitar y fijar los sentidos y précticas
en la concepcién material de la hege-
monia. Entonces el vinculo entre reifi-
cacién y opacidad simbdlica en la cul-
tura del presente produciria no una
suma de campos donde se verifica la
discusién sobre el lenguaje (la vulga-
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rizaciéon y extensién indiscriminada
de concepciones de la interpretacion
como mera “pluralidad” de sentidos)
sino un reclamo de atencién sobre las
condiciones histéricas especificas en
que esos rasgos entran en articulacion
con lo cultural y lo politico en tanto
conflictos en la produccién de hegemo-
nia. Este altimo aspecto es el que més
nos interesa en la medida en que nos
permite resaltar las condiciones hist6-
ricas que especifican y producir in-
terrogantes desde nuestra propia cul-
tura que, tanto en nuestro pais como
en Latinoamérica, tiene, como es sabi-
do, una larga trayectoria en el intento
de replantear los modos complejos que
en los medios de comunicacién llevan
inscriptas tanto técnica y simbdlica-
mente formas articuladas de autoridad
y poder en las formas de acceso no sélo
a la cultura sino a la participacion ciu-
dadana.

En este sentido, discutir planes de
estudios requiere hacer una mencién
alas condiciones de burocratizacién de
la docencia e investigaciéon que, en
ciencias sociales, implica no s6lo una
rutinizacién de las posibilidades cri-
ticas de nuestras practicas sino lo que
hoy aparece claramente como una in-
terpelaciéon concreta del neoconser-
vadurismo a la universidad tanto pri-
vada como ptblica. Esto que, por un
lado es una obviedad: todo plan de es-
tudio da cuenta de un modo peculiar
de articular la relacién entre investi-
gacién, docencia y distribucién social;
por otro, permite focalizar la pro-
duccién e investigacion en comuni-
cacion social como reflexiéon sobre el
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vinculo entre universidad y produc-
cion de politicas sociales y culturales.
De este modo, el anélisis y reflexién so-
bre esos procesos implica no sélo obje-
tos y técnicas sino, como dijimos, tam-
bién regulaciones en tanto conflicto de
intereses de acuerdo con la jerarquia
politica habitualmente aceptada de los
saberes que tratan estos problemas: la
relacién entre acciéon y sentido se con-
vierte en una relacion entre intereses y
valores. Sabemos que el neoconser-
vadurismo, como parte de sus estrate-
gias asimilativas y la vez estrati-
ficantes, ha producido espacios de
profesionalizaciéon y especializacion
que, por un lado, construye expertos
en analisis social y, por otro, distancia
cada vez maés los circuitos de decisién
y participacion hasta convertir la po-
litica en un 4rea reservada para unos
pocos. De hecho, la revisién critica del
lugar que la distincién cultural tiene en
la cultura mediatica a nivel global pero
también en el sentido comtin acerca de
la politica, la participacion civica, los
modos de convivencia comunitaria,
implica, segtin los estudios culturales,
revisar el lugar que el neoconserva-
durismo ofrece a los intelectuales en
tanto expertos en formulacién de “va-
lores culturales”. Estamos acostum-
brados a ver en los medios a todo tipo
de especialistas en analisis cultural que
muchas veces no hacen sino confirmar
las posiciones mas conservadoras con
respecto a la exclusién social de gru-
pos diferenciados por el panico moral
que se produce sobre ellos por edad,
género, raza, orientacion sexual o na-
cionalidad. De este modo los valores
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culturales articulan la légica distri-
butiva de la relacién entre desigualdad
y diferencia postulada como evidente
e irrefutable muchas veces bajo la for-
ma de panico moral alrededor de esos
grupos o sectores. Esto que, como sa-
bemos no es una “creacién” politica ni
de nuestro pais ni de América Latina,
sostiene los modos de exclusion e in-
cluso persecucién y hasta aniquila-
miento de algunos grupos ante la deso-
cupacion, la pobreza, la falta de inver-
siones y politicas de salud, educaciéon
y acceso a las oportunidades sociales.
Asi, el enunciado, “el neoconserva-
durismo interpela a los intelectuales en
tanto tales” permite revisar las opera-
ciones del populismo en los ataques del
neoconservadurismo a cualquier modo
de critica no s6lo en Estados Unidos
sino en lo que aparece hoy lamentable-
mente como una repeticién global de
modelos econdémicos, justificaciones
ideolégicas y comentarios trivializan-
tes de expertos mediaticos. En eso
consiste la interpelacién del neocon-
servadurismo a los intelectuales ya
que, como dijimos, en una compleja
articulacién de antiintelectualismo y
elitismo, los convoca en su funciéon
misma de direccién en la construccion
de hegemonia cultural y politica que
no sélo es el espacio de luchas para la
constitucién del poder en la democra-
cia sino los reclamos de nuevas for-
mas de autoridad en el populismo
neoconservador.

Este fue, precisamente como sabe-
mos, el desafio inicial de los estudios
culturales, analizar los modos a través
de los cuales la cultura en tanto len-

guaje, practicas y sentidos es el espa-
cio material de esas luchas por la au-
toridad y por la legitimacién del po-
der. Por lo tanto, si historizamos esta
relacién entre produccién de valores
culturales y modos de diferenciacion,
desde nuestras practicas de docencia
e investigacién, podriamos relevar no
sélo las l6gicas de distribucién social
que la universidad reproduce sino los
nudcleos posibles de especificacion
que los estudios culturales produje-
ron y de los debates politicos que
plantearon.

Son precisamente los estudios cul-
turales los que indican esta relacién
entre academia e industria cultural co-
mo parte del fetichismo de las diferen-
cias que puede ser analizado como
vinculo entre opacidad simbélica y
reificacién econémica.

Para esto proponen un analisis cri-
tico tanto de la constituciéon de obje-
tos de investigacién como de los espa-
cios institucionales en que se produ-
cen, focalizando:

a)la relacién entre teorfas de la cul-
tura y produccion de politicas sociales
y culturales a partir de la participacién
de “expertos” en andlisis social.

b) la educacién publica y los con-
flictos en el acceso a los bienes cultu-
rales y a la participacion social a par-
tir de la redefinicién del concepto de
democracia.

¢) el vinculo entre construccién de
identidades culturales y practicas co-
tidianas a partir del entrecruzamien-
to entre desigualdad social y diferen-
cias étnicas, religiosas, etarias, genéri-
cas y de orientacién sexual.
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d) las politicas que regulan la in-
dustria cultural y los medios de comu-
nicacién en contextos de globalizacién
econémica y tecnolégica.

e) el analisis de politicas publicas
culturales y sociales ya sea guberna-
mentales o de instituciones interme-
dias. Este eje implica el anélisis del pro-
ceso complejo de produccién de poli-
ticas a partir de los aspectos constitu-
cionales, administrativos e institucio-
nales de las relaciones interregionales
y federales en su conjunto, los actores,
instituciones y movimientos que inter-
vienen, el contraste con otros procesos
de produccién de politicas publicas.

Esto implica, desde la perspectiva
de los estudios culturales que no ha-
bria concepto tedrico sin campo de
aplicacién posible, por lo tanto, sin pro-
duccién de objeto. Pero, a su vez, im-
plica diferenciar el &mbito de la pro-
duccién de conceptos de su puesta a
prueba con la produccién de objetos en
la medida que lo concreto como con-
frontacién requiere la complejizacion
de lo tedrico. A su vez, desde el punto
de vista politico, la especificacién como
operacién analitica indica que no hay
debate tedrico sin las posiciones a las
que convoca en tanto conclusiones po-
liticas que se derivan de las premisas
puestas en juego. Y, en consecuencia,
se leen las disputas en tanto argumen-
tacién, como forma de intervencion de
intelectuales en précticas y produccién
de politicas concretas. La peticién de
principio de estos enunciados es que
la critica de la cultura no resuelve his-
téricamente estos problemas, lo cual
implicaria concebirlos como naturales
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e inevitables, sino que los produce, por
un lado, por la relacién especifica que
establece entre materiales, técnicas y
condiciones de existencia y, por otro,
por el tipo de interrogantes que plan-
tea acerca de las propias condiciones
de posibilidad de la critica. Ahora bien,
como tendriamos que argumentar, es-
tos interrogantes son interrogantes éti-
cos en la medida en que la articulacién
delas condiciones constituye el momen-
to analitico clave no sélo porque pro-
duce posiciones en tanto “figuraciones
sociales” del investigador critico sino,
fundamentalmente, en tanto lugares
desde donde analizar, escribir y postu-
lar la investigacién critica del presen-
te en tanto construccion histoérica.
Los estudios culturales recogen esta
provocaciéon para establecer una dife-
rencia entre la critica de la cultura co-
mo develacién, desmitificacién de la
ideologia (esta critica tendria como rol
autopostulado la educacién y la trans-
formacion de conciencias) y la critica
como analisis de la opacidad de los
procesos simbdlicos a partir de la es-
pecificacién de lo material, lo cultural
y lo politico. Esta critica tendria por
objeto la problematizacién de las con-
diciones de produccién de los materia-
les de la cultura y no su estabilidad o
permanencia definidas previamente
desde la oposicién entre apariencia y
realidad o alienacién e identidad. Este
andlisis se diferencia de la critica so-
ciolégica porque en vez de develar lo
social a partir de la opacidad de las
imagenes, ésta se intensifica implican-
do los textos con las practicas a las que
convocan. O mejor cudl es el lugar del

Documento descargado de http://www.educ.ar



Larelacién entre produccion einvestigacion de procesos...

critico de la cultura en esta confronta-
cion entre convenciones estéticas y eco-
némicas del mercado transnacional y
los puntos posibles de antagonismo a
partir de la participacién politica en
democracias redefinidas localmente.
Indiquemos algunos de los debates
planteados por los estudios culturales
alrededor de estos problemas. Dijimos
que la articulacién entre industria cul-
tural y globalizacién es conceptua-
lizada en los estudios culturales no sélo
a partir de la instrumentalidad de los
medios como aparatos de mimesis y
homogenizacién sino por la extrema
exposicién de la diversidad en la cul-
tura del presente. Esta tensién es ana-
lizada a partir, primero, de lo popular
ordinario de la cultura comtn como
modo dominante de la cultura global,
y, segundo, del uso politico de la exhi-
bicion de las diferencias como rear-
ticulacién de las desigualdades en las
democracias del presente. En principio
el vinculo entre lo simbélico y lo mate-
rial permite analizar el caracter proble-
mético de la cultura popular, pero tam-
bién de la cultura “en comdn” u “ordi-
naria”, como la escena misma de mer-
cantilizacion de la cultura, es decir, el
espacio de la industria en que la cul-
tura ingresa en los circuitos de tecno-
logias dominantes y las formas articu-
ladas de poder, pero, simultdneamen-
te como espacio de contradicciones y
ambivalencias de las practicas histori-
cas concretas y de las teorias involu-
cradas en su analisis. La nocién de he-
gemonia cultural permite, por un lado,
analizar la relacién entre lo simbélico
y lo material y, por otro, interpelar las

condiciones de produccién de los ob-
jetos enla medida en que la cultura del
presente intensificaria, a través de la
exacerbacion de lo textual y lo visible,
los problemas de inteligibilidad y los
conflictos en la produccién de senti-
dos compartidos. Stuart Hall especifi-
ca que se ha reemplazado el caracter
invisible de la desigualdad por nue-
vos modos de segregacién basados
tanto en una visibilidad méxima (los
testimonios de vida en el “reality show”,
el “talk show”, la inclusién del dra-
ma privado y del ptblico como prota-
gonista) como en su extrema descon-
textualizacién. Ahora bien, esa espec-
tacularizacion de las diferencias, la
pasién postmoderna por el exotismo
de lo diverso, es analizada como par-
te de las condiciones de la democracia
que sostiene la tolerancia y la aparen-
te pluralidad de las opciones tanto co-
mo el conflicto para regularlas dentro
de formas institucionales que estable-
cen limites e imponen restricciones.
Asi, por ejemplo, el melodrama cons-
tituye tanto un lugar articulador de las
emociones en la redefinicién de los li-
mites entre lo ptblico y lo privado co-
mo un punto de interseccién entre
fuerzas éticas y politicas. De hecho, la
television se caracterizaria por el inte-
résy lanecesidad de limitar su propio
exceso, de acotar y fijar sus significa-
ciones en sentidos comunes naturali-
zados que, a su vez, no se limitan a lo
textual y restringen la aparente ili-
mitacién técnica de aquello que se
ofrece en la pantalla. Es en este senti-
do que lo popular, convertido histé-
ricamente en la forma dominante de
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la cultura global, resulta uno de los
espacios privilegiados de construccién
de hegemonia. Es el espacio donde las
democracias del presente, en un mun-
do a la vez global y local, clasifican y
segmentan no en términos de publico
masivo anénimo sino a través de la
proliferacion simbolica y la pretendida
singularizaciéon de los consumos. Los
estudios culturales advierten con res-
pecto a estas tensiones y contradiccio-
nes que dan forma a la relacién entre
el exotismo y su estatuto como mercan-
cfa cuando las nuevas formas cultura-
les son, por unos, celebradas como cri-
tica del consumismo capitalista y, por
otros, denostadas por su complicidad
con el consumo. Esto permite analizar
la relacion entre técnica y distincion
como una dimensién cultural. En este
punto tanto Stuart Hall como Dick
Hebdige, Robin Murray y David Held
rechazan la nocién de postmoderno,
post ideoldgico o post histérico para
analizar las transformaciones cultura-
les de la globalizacién tecnoldgica, eco-
némica y politica. Proponen la nocién
de post fordismo para analizar el cam-
bio de relacion tanto entre los sujetos
y las condiciones econémicas como
entre la sociedad civil y las formas de
organizacion de la politica. Robin
Murray, en sus aportes al proyecto New
Times, analiza esta complejidad de la
relacién entre consumo y tecnologia
como una de las condiciones politicas
del postfordismo: se politizan las préc-
ticas de consumo a partir de la transna-
cionalizacién econémica que desplaza
los conflictos del trabajo industrial a la
periferia y los margenes, pone el acen-
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to en el empleo de mujeres, j6venes y
grupos étnicos en la reorganizaciéon
internacional de la fuerzas productivas
mientras administra la politica como si
se tratara de un mercado de productos
diferenciados por la oferta.

Ahora bien, dijimos que, segtin los
estudios culturales, la opacidad cre-
ciente, tanto en acumulacién de infor-
macion como en la exacerbacién de lo
visible, reunifica las operaciones de
inteligibilidad con la democracia a par-
tir de rituales de representacién formal
que articulan los conflictos en centros
de autoridad, que administran las
expectativas, las frustraciones y hasta
el placer y el dolor, es decir, todo aque-
llo que el mercado dispersa. Dick
Hebdige, Ien Ang y Jody Berland ana-
lizan, en relacién con esta opacidad, las
operaciones que nos convierten a la vez
en sujetos y portadores de la disemi-
nacion de tecnologias. Por un lado, se
arma una topografia del consumo que
esidentificada de manera creciente con
un mapa de lo social y, por otro, a tra-
vés del detalle distintivo, se potencia
la expectativa de estilos “personaliza-
dos” en la publicidad y en la capaci-
dad de los productores de refinar la
localizacién de las audiencias y sus
gustos en tanto respuestas “inter-
pretativas”. Esto implica, también, la
capacidad de los productores de con-
vertir a la audiencia, a través de la téc-
nica, en parte de la produccién. Es el
caso de la integracién del concepto de
audiencia como observaciéon continua
en una especie de plebiscito que nece-
sita renovar continuamente la adhe-
sion. Esta fragmentacioén y simultanea
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centralizacién desdibuja la transparen-
cia de una nocién de publico “medio”
a quien supuestamente estaba dirigi-
da la produccién de los medios en el
momento de su constitucion. Los estu-
dios culturales mencionan aqui la ex-
pansioén, diversificacion y amplifica-
cion de los medios como un fenémeno
que no puede ser considerado tnica-
mente técnico sino como parte del pro-
ceso de opacidad de la politica y de la
vida social.

Entonces, como adelantamos al co-
mienzo, la articulacién entre cultura y
poder como objeto de los estudios cul-
turales produce una trama institucio-
nal compleja a partir del andlisis, por
un lado, de la opacidad creciente de los
conflictos y, por otro, de las politicas
publicas que no remitirian inicamente
al grado de intervencién del estado en
la regulacion de las fuerzas “imperso-
nales” de la vida social sino a la distri-
bucién concreta, por ejemplo, de las
nuevas tecnologias de informacién que
implican modos de acceso a saberes
diversos y conllevan una dimensién de
poder, de control, sobre el flujo e in-
flujo de la informacion. Se trata de pen-
sar la técnica como dimensién cultural
productora de relaciones en las que se
leen momentos especificos de la rela-
cion entre técnica y ética. Asi, por ejem-
plo, los estudios culturales analizan el
colapso de la representacion en la ex-
trema exposicién de los medios no co-
mo efecto de la técnica sino de la rela-
cion entre técnica, politicas de regula-
cion de medios y politicas de regula-
cién de informacién. De este modo, el
efecto de transparencia y “camouflage”

de la cobertura de la guerra del Golfo
puede analizarse como un modo es-
pecifico de articulacién entre tecnolo-
glas mediaticas, control militar de la
informacién y el armamentismo ex-
tendido a nivel global en la trans-
nacionalizacién econémica. Se trata
de producir una tensién entre la com-
plejidad de las condiciones y la formu-
lacion formal de la técnica mediatica.
Esta concepcién del lenguaje y de los
materiales de la cultura mediatica pro-
pone, como dijimos, la especificacion
de la relacién o distancia entre lo sim-
bélico y lo material. Entonces, por un
lado, la técnica en relacién con la poli-
tica no seria un dato estable, esto es
obvio, pero, fundamentalmente, las
formas de dominio que se articulan en
la técnica son simultdneamente eco-
némicas, morales y culturales. Me in-
teresa destacar que estas propuestas
de analisis no suponen una negacion
de la homogeneidad y la mimesis
como rasgos descriptivos de la
reificacién de la industria cultural
sino, por el contrario, implican un re-
clamo de atencién sobre las condi-
ciones histéricas especificas en que
esos rasgos materiales entran en rela-
cién con lo cultural en la producciéon
de objetos, discursos y précticas. Sa-
bemos que Raymond Williams plan-
ted la cuestion problemaética de la cul-
tura “ordinaria” o “comtin” como con-
cepto decisivo de sus propuestas de
analisis. Podemos reconstruir, en sus
textos, los conflictos a través de los
cuales este concepto permite el anali-
sis de situaciones de lucha por la hege-
monia superpuestas y contradictorias.
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Esto implica, por un lado, concebir lo
subalterno no como una posicién pre-
determinada sino como parte de un
proceso dinamico y conflictivo entre
normas y convenciones que produce
tanto la subordinacién de alternativas
como el desplazamiento de limites y
presiones especificas cambiantes. Sa-
bemos que en esta conceptualizaciéon
de lo “ordinario” o “comtn” es cen-
tral la revision del marxismo a la luz
de los conceptos gramscianos de do-
minacién, cultura politica y hegemo-
nia. A partir de este desafio, los estu-
dios culturales analizan la nocién de
comunidad involucrada no sélo en lo
popular como categoria conceptual e
histdrica no estable ni homogénea sino
también en los modos de participacion,
deliberacién y representacién. La pre-
gunta de Williams en este punto es:
cudles son los rasgos de colectividad o
comunidad posible en el presente para
proponer una transformacién social.
Pero analiza, también, la nocién de co-
munidad nacional en las politicas
neoconservadoras que sostienen la
existencia de un sentido de identidad
restrictivo ahistérico frente a las
diversidades raciales que amenazan su
unidad y dominio a partir de la desco-
lonizacién.

El primer paso consiste en recons-
truir las condiciones especificas de un
cambio de estatuto de lo cultural y lo
popular en la ultima mitad del siglo.
Esto involucra, por una parte, la rela-
ci6én del concepto de cultura ordinaria
o cultura en comun pero, por otra par-
te, el desplazamiento del concepto de
cultura y civilizacién a partir tanto de
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la expansion econémica y cultural del
capitalismo como su crisis en la des-
colonizacién.

En un texto de 1992, “;En qué con-
siste lo negro de la cultura negra?”
Stuart Hall retoma los analisis de Cornel
West para proponer como condiciones
de ese desplazamiento: primero, la e-
mergencia de Estados Unidos como
centro de la produccién y circulacién
cultural global. Segundo, el giro he-
gemonico en la definicion de cultura
de la considerada cultura de la civiliza-
cién a la cultura popular de los medios
norteamericanos y sus formas cultura-
les tecnolégicas, visuales y masivas.
Tercero, el desplazamiento de los mo-
delos europeos de la cultura “elevada”
y la pérdida del lugar hegemonico de
Europa como sujeto universal civiliza-
dor y encarnacién de la cultura. Por
altimo, el proceso complejo de desco-
lonizacién marcado culturalmente por
la pérdida de valor formal de los mo-
dos de autoridad coloniales y la pro-
duccién de nuevas formas de coloni-
zacién econdmica.

En este punto, Stuart Hall enuncia
una de las coordenadas que consti-
tuyen a lo popular como un modo do-
minante de la cultura global en la ul-
tima mitad del siglo: la apariciéon del
margen como problema central junto
con el exotismo de la diversidad y de
las emociones y sensibilidades del ter-
cer mundo en general o “descoloniza-
das”o étnicas en particular. Menciona-
mos antes el problema de los marge-
nes en el postfordismo como un pro-
blema de actualidad politica tanto en
la concentracién informética, econémi-
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ca, politica como cultural. Desde este
punto de vista, la cultura de los mér-
genes y, simultdneamente, la cultura
delas “diferencias” serfa un espacio de
exploracién y cuestionamiento de los
modos de anilisis, en un mundo a la
vezlocal y global, enla medida en que
redefine constantemente las oposicio-
nes jerarquicas elevado/ordinario,
dominante/subalterno, centro/peri-
feria como rearticulacién y no agota-
miento del proyecto de la modernidad.
Aparece entonces, uno de los rasgos
materiales mas importantes de estos
objetos, la fascinacién por las diferen-
cias como reformulacién de la estética
modernista que habia dibujado el exo-
tismo en los cuerpos colonizados.
Pero es importante analizar, enton-
ces, cudl es la relacion entre el exotismo
modernista y la fascinacién por la di-
versidad en el posfordismo (por ejem-
plo enla homogeneidad de las diferen-
cias de “Benetton”); ademas de este
cumulo de diferencias que no produ-
cen ninguna diversidad, Stuart Hall
propone analizar cémo la vida cultu-
ral ha sido transformada a través de la
presencia de los margenes. Pero tam-
bién, en la medida en que en la expe-
riencia de la descolonizacién, en vez
de reunificar una identidad europea en
la posguerra define la “localizacién” en
historias y narraciones especificadas
por la didspora, esta politizacién del
margen y las diferencias constituye un
espacio de contradicciones que no pue-
de analizarse por el mero festejo de la
diversidad y la descentralizacién. Por
el contrario, implica un llamado de
atencion en los estudios culturales a-

cerca de la necesidad de revisar tanto
las nociones de resistencia, antico-
mercialismo y la capacidad de produc-
cion de sentido de sujetos y grupos
como el “populismo” en tanto catego-
ria reactualizada a partir de la recupe-
racién de un concepto esencial e
integrador de comunidad. Cuando
Stuart Hall sintetiza las lecciones de
Gramsci acerca del cardcter complejo
de la dominacién indica cémo la
introduccién del concepto de distin-
cién en la filosofia de la praxis permi-
te analizar la desigualdad en el vincu-
lo entre lo dominante y lo subalterno
como una relacién variable especifica
que no sdlo excluye sino que com-
plejiza los modos de antagonismo.
Esto, en vez de diluir las luchas o anu-
lar el caracter revolucionario de la his-
toria, permite analizar el neoconser-
vadurismo que articula la crisis del
capitalismo a nivel global (la violen-
cia en el interior de los estados, el
resurgimiento de las guerras étnicas y
religiosas del pasado) con el replan-
teo de la autoridad como funcién téc-
nica del estado. Por otra parte, este
proceso no puede ser interpretado
simplemente como una capacidad
conspirativa superior por parte de la
derecha sino, como veremos, en tanto
modo especifico de lucha por la hege-
monia a través de la rearticulacion de
identidades culturales. A su vez, la cri-
sis del estado de bienestar y el colap-
so de la socialdemocracia constituye
una crisis de las relaciones entre las
clases desde el punto de vista de la
pertenencia y la homogeneidad. Esta
conceptualizacién permite a David
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Held, Rosalind Brunt, Dick Hebdigey,
al propio Stuart Hall, analizar tanto las
migraciones provocadas politica y eco-
némicamente, las experiencias de des-
colonizacioén, el racismo, el exterminio
en las luchas étnicas y religiosas o los
nacionalismos como redefiniciones del
estado y de la gobernabilidad. El Pro-
yecto New Times analiza, en este pro-
ceso, el retorno a la agenda politica de
aquellos puntos de pertenencia que
dan a los sujetos algtin sentido de “lu-
gar” o posicion en el mundo. La trans-
nacionalizacién econémica, cultural y
politica, en vez de diluir el caracter i-
dentitario de las relaciones de clase
produce una complejizacion de la per-
tenencia a comunidades de distinta
dimension, locales y globales a la vez.

El vinculo entre testimonio y comen-
tario en la critica del presente permite
focalizar la identidad como un espa-
cio de lucha ideolégica articulador de
las experiencias y su formulacion. Se
realiza entonces un doble movimien-
to: el sentido de esas experiencias es
producido, por un lado, por la posicién
del sujeto o el grupo en las relaciones
concretas y, por otro, por la relacién
de los sujetos con esas condiciones y
su posibilidad de percepcién y de ac-
cién histérica. A través de sus produc-
ciones culturales, un grupo social, una
clase, una formacién social se recono-
cen a si mismos como tales y, a su vez,
formulan esas relaciones en términos
de experiencias compartidas y de pro-
blable antagonismo con respecto a las
de otros grupos o clases. Pero, a su vez,
concibe el antagonismo como una ma-
terialidad que puede tener, en un mo-
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mento histérico especifico, el aspecto
de una diferencia cultural, étnica, reli-
giosa, genérica, generacional o de o-
rientacién sexual en tanto experiencia
concreta de la desigualdad de clase.
Stuart Hall analiza aqui la lucha en-
tre la construccién de identidades res-
trictivas y nuevas etnicidades no res-
trictivas. Sabemos que esa lucha se ma-
terializa a través del racismo, la xeno-
fobia, el sexismo y la homofobia como
procedimientos de esencializacién de
la identidad nacional pero, a su vez,
esas subjetividades, en relacién con o-
tras luchas, implican no soélo la refle-
xién sobre las propias condiciones, la
propia historia, sino la reescritura del
propio lugar en términos de experien-
cias compartidas como el miedo, la
exclusion, la peligrosidad atribuida a
los sujetos a través del panico moral.
Precisamente, en un texto central de
los estudios culturales de la década del
setenta, Policing the crisis, Clarke,
Jefferson y Hall analizan la diferencia,
especialmente de raza, como material
y no como contenido de la ideologia ra-
cista. Me interesa especialmente dete-
nerme en esta concepcién de la inter-
pretacién, tanto material como histéri-
ca, porque delimitar los conceptos de
lenguaje e ideologia, de lenguaje y cul-
tura permite especificar tanto la rela-
cién entre desigualdad y diferencia
como uno de los problemas claves en
los estudios culturales del presente.
La preocupacion de los estudios cul-
turales por la especificidad de las prac-
ticas ideoldgicas que operan dentro de
relaciones hegemonicas de consenso e
incorporacién permite, en Policing the
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crisis, el anélisis de la crisis de la so-
cialdemocracia como una crisis de la
relacién entre clases desde el punto de
vista de la pertenencia y la homoge-
neidad. El debate que propone sobre
el desplazamiento de modos de subje-
tivacién no pretende armar un mapa
dela “nueva” constitucién de lo social
como si se tratara de un relevo de con-
flictos sino un andlisis acerca de cémo
se articulan las desigualdades sociales
(no anuladas) con estas segmenta-
ciones variables de la sociedad. Y fun-
damentalmente, como tratamos de de-
mostrar, con qué experiencias compar-
tidas se relacionan cuando los sujetos
simbolizan sus condiciones de existen-
cia. Esto tiene, a su vez, como conse-
cuencia analitica la pérdida de la no-
cién de pureza o esencialidad de la
exclusién y de la explotacion. Por lo
tanto, el analisis propone algo bastan-
te distinto que catalogar las practicas
discriminatorias basadas en estereoti-
pos raciales que tienden a marcar las
relaciones sociales entre diferentes gru-
pos étnicos. Tampoco se trata de hacer
una critica del “racismo institucionali-
zado” en dominios como la casa o el
empleo. Por el contrario, intenta sefia-
lar el modo en que estas diferentes es-
tructuras trabajan juntas para produ-
cir las relaciones sociales de la socie-
dad en una forma especifica. Stuart
Hall analiza, en estas condiciones es-
pecificas, el rol econémico y politico de
lo racial como uno de los principales
mecanismos por los que se sostiene y
reproduce la divisién social (por ejem-
plo, en el uso de la inmigracién como
fuerza de trabajo) y, cémo, cuando so-

breviene la crisis, es el sector que su-
fre simultdneamente el costo de su alta
visibilidad. El propésito es describir
coémo distintas estructuras se combi-
nan para reproducir, en una forma his-
torica especifica, ese “sujeto proleta-
rio negro” del cual el joven negro en
las ciudades es una fracciéon tan alta-
mente visible como vulnerable. Pero
también se propone analizar la cons-
truccién de panico moral cuando el
crimen negro se convierte en el “signi-
ficante” de la crisis o, como dijimos an-
tes, la raza en tanto modalidad, forma
histdrica, en la que se experimentan las
relaciones de clase. En este sentido la
diferencia racial es un constituyente
clave de la reproduccién de relaciones
de clases no porque los grupos de una
categoria étnica se relacionen con otros
de manera necesariamente discrimi-
natoria, sino porque la raza es uno de
los materiales con los que se constitu-
ye la ideologia racista. Indiquemos
brevemente las condiciones de esas
“nuevas etnicidades”. En principio, no
se trata de identidades abstractas, res-
trictivas, constituidas como un rasgo
previo, sustancializador de identida-
des sociales y culturales a través de la
peligrosidad como amenaza de caos
(ésta seria la condicién de las identi-
dades restrictivas sustancializadoras
al estilo de la “britishness” del neocon-
servadurismo que une ciertas formas
de patriarcado con un espiritu de épo-
cay de raza) sino de una relacién en-
tre experiencias y percepcion del pro-
pio lugar en la trama de posiciones.
Este es un rasgo central, por ejemplo,
en la constitucién de objetos de anali-
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sis como la cultura de los jévenes, la
diversidad en sus “modalidades” o “es-
tilos” culturales, la ambivalente rela-
cion entre consumo y critica de la cul-
tura de los padres. En segundo lugar,
como indicamos al comienzo, se trata
de una posicién en un conjunto objeti-
vo derelaciones sociales. Asi, por ejem-
plo, uno de los rasgos articuladores de
la cultura negra en la didspora es su
negativa a admitir la oposicién binaria
entre raza y nacionalismo en la op-
cién“negro o britanico”. En ese senti-
do las identidades no son simplemente
“representadas” desde el exterior (co-
mo el exotismo del modernismo o la
imagen de joven violento en los me-
dios) sino que figuran espacios espe-
cificos, por ejemplo, los de las migra-
ciones, pero también la disputa por
ambitos definidos por la edad, el gé-
nero o la orientacién sexual. La inscrip-
cién de las diferencias es, entonces, tan-
to especifica como critica. La identidad,
por lo tanto, no puede ser concebida
como un espacio de autoridad y auten-
ticidad sino como una relacién de per-
tenencia a construir en términos de his-
toria, narraciones, politica. Esto tiene
dos consecuencias analiticas que es
necesario resaltar: en primer lugar, se
trata de la construccién de un modo de
subjetividad que es sujeto de sus pro-
pias formulaciones (vividas como ta-
les y no como representacién) a dife-
rencia, como dijimos, del exotismo re-
presentado por el modernismo, el con-
sumismo y a la vez peligrosidad en la
publicidad sobre jovenes o las peculia-
ridades de género u orientacion sexual
en la exhibicién medidtica de las emo-
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ciones. En segundo lugar, esto presu-
pone una transformacién de la relacién
entre estética y politica que implica no
solo reescribir la historia de la didspo-
ra, de las imagenes de jovenes, de las
luchas feministas o de los derechos di-
ferenciados de orientacion sexual sino,
fundamentalmente, encontrar un espa-
cio critico para intervenir en relacién
con la capacidad critica de esos testi-
monios. No se trata de analizarlos a
través del contenido o el tema de la
historia sino, como el caso de las ideo-
logias racistas de los medios, por la
retérica, por la trama de la narracién
en tanto implica una relacién con las
propias condiciones a partir del con-
flicto vivido como antagonismo. Este
altimo punto plantea el complejo pa-
saje de las regulaciones politicas a las
précticas en contextos institucionales
concretos. Para esto concibe las insti-
tuciones como espacios donde se pro-
ducen las operaciones de codificacién
y decodificacion de valores comunita-
rios compartidos pero simultanea-
mente como espacio de produccién y
legitimizacién de distinciones cultu-
rales. Esta concepcién de las institucio-
nes como dmbitos administradores de
la desigualdad y las diferencias impli-
ca considerar la identidad como con-
cepto no totalizador ni restrictivo ba-
sado en dos procesos simultaneos: las
subjetividades se construyen a partir
de més de un grupo o sector de perte-
nencia como interaccién de la desigual-
dad y las diferencias pero, a su vez,
esas intersecciones presuponen el
caracter descentralizador de los espa-
cios de construccion de identidades.
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Sintetizando hasta aqui, estos ana-
lisis culturales del vinculo entre dife-
rencia y desigualdad en la conforma-
cién de posiciones sociales indican, por
un lado, la revisién del vinculo entre
nacionalismo e identidad cultural y,
por otro, una focalizacién del lugar de
los intelectuales en relacién con las
politicas publicas de produccién y dis-
tribucién cultural en los procesos de
transnacionalizacién econémica y
cultural. Esta nocién de intervencién
en relacién con politicas culturales re-
mite al amplio campo de procesos de
produccién de politicas publicas in-
volucradas tanto en la formulacién
como en la implementacién de las in-
tervenciones del estado en el estimulo
y soporte de la actividad cultural. Esto
implica, primero, un reconocimiento de
la capacidad y responsabilidad de los
estados en garantizar la igualdad de
oportunidades de acceso a la cultura.

Segundo, implica el reconocimien-
to de las demandas y expectativas so-
ciales de publicos diferentes e involu-
cra una redefiniciéon de los modos de
intervencion de los ciudadanos y su
participacién para ejercer sus derechos
y capacidad de decisiéon ante fuerzas
que se presentan como “impersonales”
en economias de libre mercado.

Tercero, requiere la redefinicion y
rearticulacién cultural de las nociones
de comunidad, interés general o cul-
tura en comudn en la construccién de
sentidos compartidos en procesos his-
toricos de globalizacién econémica y
tecnoldgica. En principio, la propues-
ta establece que la globalizacién econo-
mica plantea un desafio sin preceden-

tes a las politicas publicas en el domi-
nio de la cultura en la medida en que
el equilibrio fragil entre economia y
cultura anteriormente regulado por el
estado es puesto en cuestién. Sin em-
bargo, paradéjicamente, la globaliza-
cién econémica pone en cuestiéon los
postulados tradicionales acerca de la
no intervencion estatal en la esfera cul-
tural. En ese sentido, las instituciones
medidticas se han vuelto industrias
culturales mayores que constituyen el
motor (a través de la promocioén, pu-
blicidad y establecimiento de cAnones
estéticos y morales) no sélo del con-
sumo en general sino también de mu-
chas otras practicas culturales. Mien-
tras los educadores reconocen y ana-
lizan la importancia de la cultura de
los medios, la produccién cultural de-
pende del soporte que una comunidad
ofrece a una variedad de sujetos e ins-
tituciones involucrados en la expre-
sién cultural.

De este modo, las practicas cultu-
rales no mediéticas, la educacién pu-
blica y los productos medidticos estan
entrelazados a través de redes de in-
formacién y comunicacién que son
también objetos fundamentales de la
economia global. Por lo tanto el rol de
la industria cultural en una economia
de mercado no se reduce a los medios
de comunicacién sino que remite a
todo tipo de bienes culturales. Asi, las
politicas publicas con respecto a la cul-
tura se dirigen a tres 4reas: educacion,
medios y actividades culturales.

A suvez, en lugar de indicar que el
estado no tiene ningtn rol que cum-
plir, los imperativos del desarrollo cul-
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tural requieren una aproximacién di-
némica a las politicas puablicas. En tan-
to la produccién cultural es concebida
como una condicién central de la vida
publica democrética, la intervencién
estatal en la cultura no sélo esta legiti-
mada sino que es necesaria. El desafio
democratico es restablecer y reforzar
el derecho ciudadano a contribuir a la
vida publica y, por lo tanto, promover
el acceso y la participacion en la esfera
cultural. En primer lugar, el vinculo
entre produccion cultural y produccién
econdmica constituye un dilema de
primer orden en la medida en que la
internacionalizacion mundial es mas
una paradoja que un hecho. En princi-
pio, la participacién en la economia
mundial emergente esta limitada a un
namero restringido de jugadores. De
hecho, las corporaciones transna-
cionales a través de adquisiciones, fu-
siones e inversiones han alcanzado un
alto grado de concentracién a escala
global. En el caso de las industrias cul-
turales y de comunicacién es posible
hablar de oligopolios. Con la liberaliza-
cién del mercado internacional y el
crecimiento de todo tipo de intercam-
bios comerciales, puede percibirse el
desplazamiento de la légica de inter-
vencion del estado en la economia (ba-
sada en el suministro de productos y
servicios en respuesta a considera-
ciones sociales y politicas) hacia una
nueva légica basada en la satisfaccion
de la demanda de consumidores. Este
desplazamiento, en realidad, en vez de
disolver la tensién tradicional entre
cultura y economia, por el contrario,
la exacerba. En segundo lugar, la dis-
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yuntiva entre los objetivos culturales
del estado y objetivos del mercado es
revisada a partir de las nociones de
soberania cultural y el eventual en-
cuentro entre el potencial consumidor
y el potencial productor del objeto. Es
sabido que la tensién histérica entre
economia y cultura atraviesa y marca
el desarrollo de las sociedades moder-
nas industriales y si bien la industria-
lizacién de la cultura no es un fenéme-
no reciente, la expansién actual de la
penetracién global presenta un peligro
real a la expresion de diferencias na-
cionales y locales. Por otra parte, es sa-
bido que la tentacién de considerar la
economia de mercado como un factor
democratizador ha llevado a callejones
sin salida. El acento puesto en los as-
pectos comerciales produce una
simplificacion del rol social y cultural
de los medios y degrada el fragil ba-
lance entre objetivos socio-culturales y
econémicos de las politicas guberna-
mentales. Podemos sugerir, entonces,
las nociones de andlisis que necesitan
ser replanteadas en condiciones espe-
cificas: a) el concepto de acceso a la
cultura: supone una diferencia central
entre la soberania del consumidor y el
estimulo de la produccién cultural; b)
la ampliacién y fortalecimiento del
espectro de instituciones culturales a
partir de la relacién entre los servicios
nacionales de productos audio-visua-
les y otros tipos de medios que pue-
den reclamar el estatus de servicio
publico en la medida en que su pro-
posito fundamental no sea el beneficio
comercial; c) las politicas de regula-
cion de medios a partir de objetivos
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publicos no determinados por la 16gi-
ca de mercado; d) la exploracién sobre
tecnologias en nuevas relaciones cul-
turales. Es importante resaltar las in-
vestigaciones que focalizan el vinculo
entre cambio social y experimentacion
tecnolégica, en la convergencia entre
la l6gica de la ampliacién del consu-
mo y del mayor acceso a la cultura. De
este modo, los estudios culturales le-
gitiman sus operaciones intelectuales
y politicas a partir de concebir la criti-
ca simultdneamente como interroga-
cion y desafio de las condiciones his-
toricas de produccién de la cultura del
presente. Estos saberes y practicas han
formulado el interrogante acerca del
valor critico de las diferencias en la
cultura del presente al revisar el etno-
centrismo de la mera tolerancia mul-
ticulturalista de las diferencias cuan-
do la inclusién estratificante del po-
pulismo neoconservador da lugar a
reclamos de distincién que tienen en
la legitimidad del valor “singula-
rizante” del lenguaje, la historia o la
estética tanto la defensa de tradiciones
“nacionales” como de las opciones apa-
rentemente “impersonales” del merca-
do global. De acuerdo con esta concep-
cidn, el “caracter exhibitivo de las dife-
rencias” en la crisis de hegemonia del
presente no convoca las diferencias en
el sentido de un “particular” o una “dis-
tincién” que pueda ser reducida a una
nocién armoénica de “comunidades
interpretativas” sino que su existencia
misma es producto histérico de esa
articulacion.

Asi, el analisis de lo simbdlico en
relacion con las condiciones materia-

les plantea, como dijimos, no sélo una
distancia analitica entre lo simbdlico
y lo material, sino también una distan-
cia politica entre opacidad y trans-
parencia en las concepciones del len-
guaje. Pero, dijimos, mientras la opaci-
dad de las relaciones sociales se hace
controlable bajo la forma, aparente-
mente transparente, de las estadisticas
y la mercadotecnia, los estudios cul-
turales analizan los conflictos varia-
bles entre desigualdad y diferencia
para cuestionar el caracter automética-
mente inclusivo de la democracia en
otra dimensién de la tecnologia, aque-
lla que aplica la calculabilidad y la
previsién a la administracién de la vio-
lencia en el interior de los estados, a
las persecuciones étnicas y religiosas
provocadas politica y econémicamen-
te, al armamentismo como mercan-
tilizacién de la miseria y la guerra.

El problema central entonces es el
de especificar qué tipo de mercancia
es la cultura cuando se trata de pro-
ducir valores de diferenciacion social.
Con lo cual no sé6lo se analiza el modo
en que se regula la cultura a través de
prescripciones, sino el modo en que la
cultura constituye una zona de regu-
laciones. La pregunta qué tipo de mer-
cancia es la cultura propone relevar el
peso de lo cultural no sélo en la glo-
balizacién de la industria cultural sino
en la produccién de exotismos y mar-
ginalidades como parte de esa misma
globalizacién. Es interesante porque
implica, por un lado, la necesidad de
especificar la relacién entre lo econé-
mico y lo cultural, y, por otro, la rela-
cion entre diferencias culturales y ob-
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jetos comercializables (el exotismo de
lo popular, la exhibicién de las emo-
ciones hasta la mercantilizacion de la
miseria y la guerra). Para analizar la
relacién entre regulaciones culturales
y produccién de valores estéticos ten-
driamos que reconstruir el debate en-
tre Williams y Hoggarth (a quienes
generalmente se los considera como un
equipo armoénico y homogéneo). El de-
bate se produce entre los conceptos de
“difusién” (hacer accesibles los bienes
culturales a sectores cada vez mds am-
plios) y de acceso a la cultura y a esos
bienes desde el punto de vista de la
“produccién” y de las formas de po-
der y autoridad inscriptas en las tec-
nologias de reproduccién cultural.
Como sabemos, esto forma parte de los
anélisis que Williams produce sobre la
relacion entre arte idealista burgués y
vanguardias estéticas en términos de
politicas del lenguajes y modos de ac-
ceso a la cultura. Sabemos que esto
implica también un vinculo entre mar-
xismo como anélisis de los modos de
produccién y el modernismo y las van-
guardias como reflexion sobre la esté-
tica en términos materiales. Esto re-
quiere revisar tanto el caracter explo-
ratorio de las experimentaciones esté-
ticas y por lo tanto su capacidad criti-
ca con respecto a los modos de distri-
bucién social, como su posibilidad de
canonizacién cuando se concibe a la
estética como objetivacion de conflic-
tos sociales. En ese sentido, la critica
acerca del cardcter mercantil y homo-
geneizante del arte y la cultura requie-
re una especificaciéon de los problemas
materiales y formales de configuracién
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del arte y la cultura para historizar y
precisar cémo es su funcionamiento en
tanto mercancia.

Aqui hay claramente una herencia
de los analisis materialistas de Ador-
no cuando plantea la configuracién
material del arte como un modo espe-
cifico de produccién en el sistema ca-
pitalista. Esto implica tanto una critica
a los valores burgueses de unidad, ar-
monia como ideal del arte, como un re-
clamo de la inmanencia en el andlisis
de esas producciones concretas. Los es-
tudios culturales lo reconstruyen tam-
bién en el concepto de cultura politica
de Antonio Gramsci cuando se refiere
a la inmanencia concreta en el sentido
de especificacion del lugar de lo cultu-
ral, lo que permiti6 revisar el proble-
ma de la autonomia relativa que con-
duce ala critica a declarar, por unlado,
el caracter de mercancia de lo cultural
(innegable desde los analisis de
Lukécs, Adorno y el propio Gramsci),
y por otro, a postular la posibilidad de
critica desde una zona “relativamente
auténoma” que, en definitiva, circuns-
cribe a la critica en la estructura que
estd tratando de develar. Dicho de mo-
do mas simple, explicar la formulacién
estética a través de los modos de dis-
tribucién, o el valor a través de la re-
produccién, encierra a la critica en la
estructura que supone va a desen-
mascarar. Esto desde Williams, Hall,
y ahora més en relacion con la decons-
truccion de Gayatri Spivak, requiere no
s6lo denunciar la formulacién de va-
lores en el caso de la mercantilizacién,
sino analizar el propio lugar en el cir-
cuito de produccién de esos valores.

Documento descargado de http://www.educ.ar



Larelacién entre produccion einvestigacion de procesos...

Angela McRobbie indica como parte
de esta discusién entre materialismo,
estética y distribucién social que la
globalizacién coloca a los intelectuales
ya no en debates o luchas acerca de la
comprensién del vinculo entre estéti-
ca e historia, sino nitidamente en lu-
chas acerca del establecimiento de va-
lores estéticos. En este sentido la dis-
tincion entre lo econémico y lo cultu-
ral constituye la operacién de especifi-
cacién en tanto operacién analitica
como un paso en la elaboracién de es-
trategias politicas en la medida en que,
y ese es el sentido de “marxismo sin
garantias” de Hall, esas formas cultu-
rales no se conciben como permanen-
tes o capaces de reproducirse a si mis-
mas, sino como parte de las luchas po-
liticas por la hegemonia. Como diji-
mos, frente a la desregulacién de los
mercados se produce una sobrerre-
gulacion de lo cultural, por ejemplo:
otorgar al consumo cultural el ser un
ejercicio de opciones en relacién con las
“fuerzas impersonales” del mercado o
el cardcter regulativo de la diferencia
y su cosificacion. Esto implica registrar
tanto la homogeneizacién en la pro-
duccién de objetos como su aparente
diversificacién a través de politicas de
diferenciacién cultural. A su vez, con-
voca los problemas que ha atendido la
critica latinoamericana al historizar
nuestra cultura desde diferencias de
lenguas, etnias, género a través de con-
ceptos que han denominado de mane-
ra variable, mestizaje, hibridacion,
marginalidad o periferia no constitui-
rian “singularidades” de nuestro con-
tinente, sino formas materiales a ser

historizadas en el proceso de moder-
nidad. De acuerdo con esta concep-
cion, la diferencia en la crisis de hege-
monia del presente no es una diferen-
cia en el sentido de un “particular” o
una “distincién” que pueda ser anali-
zada en términos de “comunidades
interpretativas”, sino que su existen-
cia misma es producto histérico de esa
articulacion.

En este punto los estudios cultura-
les plantean la advertencia que ya
mencionamos, la diferenciacién ana-
litica entre lo simbdlico y lo material
es fundamental para no analizar cual-
quier transformacién discursiva o de
posicién de los sujetos como politica.
Aqui es fundamental el trabajo con el
concepto de ideologia de Bachtin y
Voloshinov pero también la nocién de
configuracién material concreta de
Adorno tal como se lee en Williams y
Stuart Hall. Politicas serian aquellas
acciones, lenguajes, saberes o practi-
cas que hacen inteligibles las condi-
ciones de desigualdad hasta conver-
tirlas en un punto de antagonismo. En
ese sentido para los estudios culturales
la politica estarfa vinculada a la nocién
de transformacion: serfa politico aque-
llo que al hacer “inteligible” las con-
diciones de subordinacién las convier-
te en zona posible de antagonismo.
Pero entonces estos analisis culturales
del vinculo entre desigualdad y dife-
rencia en la conformacién de posicio-
nes sociales indican, por unlado, la re-
visién del vinculo entre nacionalismo
eidentidad cultural y, por otro, una fo-
calizacién del lugar de los intelectua-
les en relacién con las politicas publi-
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cas de produccién y distribucion cul-
tural en los procesos de transnacio-
nalizacién econémica y cultural. A tal
punto que los estudios culturales son
los primeros en decir que las nociones
de Tercer Mundo, fragmentacién, dis-
locacién, marginalidad o subalterni-
dad no son distinciones idiosincraticas
de alguna zona del planeta en la glo-
balizacién desde la 2da. Guerra sino
cuestiones que hay que especificar his-
téricamente, en la medida en que se
trata de procesos que sostienen la ex-
pansion del capitalismo y, en este mo-
mento, las regulaciones a partir de las
cuales se segrega la posibilidad de in-
tervencién politica.
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